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Swedsec Licensiering AB
Licenshavaren

BESLUT

Disciplinndmnden meddelar licenshavaren en varning.
SKAL

Bakgrund

Licenshavaren var vid tiden for de anméilda dvertrddelserna anstidlld som pensions- och
forsdkringsradgivare hos ett anslutet foretag och innehavare av licens hos Swedsec
Licensiering AB (Swedsec).

Foretaget har anmélt att licenshavaren, utan samtycke, undertecknat en 6verldtelsehandling
for ett forsdkringsavtal for ett annat bolags rakning.

Med hénvisning till foretagets anmélan har Swedsecs disciplinutskott 6verldmnat drendet till
disciplinndmnden och foreslagit att licenshavaren meddelas en varning.

Foretagets anméilan
Foretaget har 1 anmélan till Swedsec anfort 1 huvudsak foljande.

Bolag A tecknade i juli 2023 ett avtal med foretaget via licenshavaren. Bolag A dgdes da av
Bolag B dér d4garna, kunderna 1 och 2, var anstillda och hade sina forsdkringsavtal. Bolag A
blev under varen 2024 uppkdpt av Bolag C. Licenshavaren fick i borjan av april 2024 i
uppdrag att 6verlata de bada kundernas forsékringsavtal med anledning av detta.

I en situation dér fakturan for maj ménad kommit att bli obetald och faktureringen for juni
skulle ske inom kort ordnade licenshavaren med en Overlételse av forsdkringar till den nya
arbetsgivaren, Bolag C.

Kunderna 1 och 2 skrev under 6verlatelsehandlingarna som forsdkrade och firmatecknare for
Bolag A. Darefter signerade licenshavaren som firmatecknare for Bolag C. Detta gjordes for
att det hela skulle hinnas med innan juni ménadsfaktura.



Héndelsen uppticktes en dryg manad efter att den intrdffat av en administrator fran ett
foretag som hade skotselfullmakt for Bolag C. Administratdren tog kontakt med foretaget.
Efter foretagets utredning av drendet, och efter kontakt med licenshavaren, annullerades de
felaktigt 6ppnade forsdkringsavtalen och backades till sitt ursprung.

Licenshavarens avsikt var att hjélpa sina kunder sa att allt blev rétt och riktigt utifran deras
uttryckta vilja. Foretaget anser att licenshavarens beteende strider mot reglerna om
urkundsforfalskning 1 brottsbalken, &ven om det dr en formildrande omstidndighet att det inte
har gjorts for egen vinnings skull. Oaktat detta sa har licenshavaren utan samtycke frén
Bolag C undertecknat en forsidkring sasom firmatecknare, vilket dr oursdktligt.

Foretaget har inte tidigare haft ndgra anmérkningar pa licenshavaren.

Till £6]jd av det som skett har licenshavaren 1 6verenskommelse med foretaget sagt upp sig
fran sin anstéllning.

Licenshavarens instillning
Licenshavaren har anfort i huvudsak foljande.

Med anledning av det inkomna drendet vill licenshavaren fortydliga att hen ar djupt dngerfull
och forstér inneborden av vad hen har gjort. Licenshavaren vill inte skylla pa ndgot och tar
ansvar for sin handling. Licenshavaren vill emellertid betona att det som gjorts enbart har
gjorts for att hjdlpa befintliga kunder att fi med sig sina befintliga forsdkringar s& som var
avtalat mellan parterna.

Licenshavaren har inte pd nigot sétt agerat for egen vinning skull utan bara hjélpt kunderna
med att f4 med sig sitt befintliga forsdkringsskydd och inte riskera att de blev oforsdkrade. I
dag dr avtalet backat och annullerat, s& kunderna ligger oforsikrade. Nar de traffar de nya
radgivarna/maiklarna som har avtal med den nya arbetsgivaren, kommer de emellertid att fa
exakt samma uppldgg, men dd med dem som formedlare.

Under sina 28 ar 1 branschen har licenshavaren aldrig ndgonsin varit i ndrheten av nagon
anmarkning eller ndgot klagomél. Tviartom skulle licenshavaren sdga att hen varit en mentor
och forebild for manga av de yngre nya kollegorna utifran alla de fértroendeuppdrag och
samtal som forts.

Licenshavaren har heller aldrig haft nagot drende 1 réttsviasendet eller med koppling till
Skatteverket, utan hen ser sig sjélv som en riktigt hederlig medborgare.



Overviganden

Det dr genom foretagets anmélan och licenshavaren medgivande utrett att licenshavaren
undertecknat en handling for ett annat bolags rikning samt att detta gjorts utan detta bolags
samtycke. Licenshavarens agerande strider mot det grundldggande krav pd sanningsenlighet
som géller for en licenshavare. Beteendet dr uppenbart fortroendeskadligt och skulle ocksa
kunna sta i strid med straffréttsliga regler. Med beaktande av att agerandet inte har utforts for
egen vinnings skull, utan for att sékerstélla att tva kunder inte skulle komma att bli
oforsdkrade, kan paféljden — dock inte utan tvekan — bestimmas till en varning.

P& disciplinndmndens vignar

Petter Asp

I ndmndens beslut har deltagit justitieradet Petter Asp, f.d. bankjuristen Lennart Bandh, f.d.
borschefen Carl Johan Hogbom, direktdren Kajsa Lindstahl och justitieradet Kristina Stahl.



